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PROTOKÓŁ Nr XXVI/05

z Sesji Rady Powiatu Toruńskiego

odbytej w dniu 28 grudnia 2005 r.

w auli Zespołu Szkół w Chełmży

Przewodnicząca Rady Kazimiera Woźny o godz. 1100 otworzyła XXVI Sesję Rady Powiatu Toruńskiego.

Powitała radnych, zaproszonych gości oraz przedstawicieli prasy i radia.

Przewodnicząca stwierdziła, iż w obradach bierze udział 20 radnych, wobec czego sesja jest prawomocna do podejmowania wiążących postanowień.

Lista obecności stanowi załącznik do protokołu.

Następnie Przewodnicząca odczytała porządek obrad.
1. Sprawy organizacyjne.

a) otwarcie XXVI Sesji Rady Powiatu,

b) stwierdzenie prawomocności obrad,

c) przedstawienie porządku obrad,

d) przyjęcie protokołu z XXV Sesji.

2. Przyjęcie budżetu Powiatu Toruńskiego na 2006 rok.

a) wystąpienie Starosty,

b) dyskusja,

c) opinie Komisji,

d) podjęcie uchwały.

3. Uchwalenie Programu współpracy Powiatu Toruńskiego z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami na 2006 rok. 

4. Zmiany do budżetu na 2005 rok.

5. Zmiany do uchwały w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2005 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych.

6. Określenie zadań przyjętych do realizacji w roku 2006 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych.

7. Zmiany do uchwały w sprawie utworzenia rachunków dochodów własnych i ich przeznaczenia.

8. Ustalenie wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2005.

9. Wyrażenie zgody na umorzenie należności Zespołu Szkół Centrum Kształcenia Ustawicznego w Gronowie.

10. Przyjęcie regulaminu wynagradzania nauczycieli.

11. Zmiany w Programie restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej.

12. Wyrażenie zgody na zbycie wydzielonych nieruchomości położonych w Browinie, wchodzących w skład Domu Pomocy Społecznej, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego.

13. Zmiany do uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia i wartości jednego punktu dla pracowników Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego.

14. Informacja Starosty o pracy Zarządu między Sesjami Rady.

15.  Interpelacje i zapytania radnych.

16. Wnioski i oświadczenia.

17.  Zamknięcie obrad XXVI Sesji Rady.

Przewodnicząca poinformowała, iż Zarząd wniósł o wprowadzenie do porządku obrad dwóch nowych projektów uchwał, wobec czego Przewodnicząca odczytała i zarządziła głosowanie nad porządkiem obrad zmienionym w następujący sposób:

1. Sprawy organizacyjne.

a) otwarcie XXVI Sesji Rady Powiatu,

b) stwierdzenie prawomocności obrad,

c) przedstawienie porządku obrad,

d) przyjęcie protokołu z XXV Sesji.

2. Przyjęcie budżetu Powiatu Toruńskiego na 2006 rok.

a) wystąpienie Starosty,

b) dyskusja,

c) opinie Komisji,

d) podjęcie uchwały.

3. Uchwalenie Programu współpracy Powiatu Toruńskiego z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami na 2006 rok. 

4. Zmiany do budżetu na 2005 rok.

5. Zmiany do uchwały w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2005 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych.

6. Określenie zadań przyjętych do realizacji w roku 2006 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych.

7. Zmiany do uchwały w sprawie utworzenia rachunków dochodów własnych i ich przeznaczenia.

8. Ustalenie wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2005.

9. Wyrażenie zgody na umorzenie należności Zespołu Szkół Centrum Kształcenia Ustawicznego w Gronowie.

10. Przyjęcie regulaminu wynagradzania nauczycieli.

11. Zmiany w Programie restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej.

12. Wyrażenie zgody na zbycie wydzielonych nieruchomości położonych w Browinie, wchodzących w skład Domu Pomocy Społecznej, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego.

13. Zmiany do uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia i wartości jednego punktu dla pracowników Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego.

14.  Zmiany do uchwały w sprawie wyrażenia zgody na ustanowienie zabezpieczenia należytego wykonania projektu „Modernizacja drogi powiatowej nr 2016 Łubianka – Kończewice w km 5+050÷6+000 na długości 0,950 km w m. Warszewice” realizowanego w ramach ZPORR – Priorytet 3 Rozwój Lokalny, Działanie 3.1 Obszary wiejskie.

15.  Zmiany do uchwały w sprawie wyrażenia zgody na ustanowienie zabezpieczenia należytego wykonania projektu „Przebudowa drogi powiatowej nr 2010 Turzno – Rogówko – Lubicz Dolny w km 3+247÷4+582 na długości 1,335 km” realizowanego w ramach ZPORR – Priorytet 3 Rozwój Lokalny, Działanie 3.1 Obszary wiejskie.

16. Informacja Starosty o pracy Zarządu między Sesjami Rady.

17.  Interpelacje i zapytania radnych.

18. Wnioski i oświadczenia.

19.  Zamknięcie obrad XXVI Sesji Rady.

Radni jednogłośnie przyjęli zmieniony porządek obrad.

d)

Przewodnicząca stwierdziła, że nikt nie zgłosił uwag do protokołu z ostatniej XXV Sesji Rady, po czym poddała go pod głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania protokół z XXV Sesji Rady Powiatu został przyjęty jednogłośnie w obecności 20. radnych w brzmieniu opracowanym.

Ad. 2.

a)

Pan Starosta w imieniu Zarządu Powiatu Toruńskiego przedstawił budżet Powiatu Toruńskiego na 2006 r.

Wystąpienie Starosty stanowi załącznik do protokołu.

Pani Skarbnik odczytała pozytywną opinię RIO o projekcie budżetu powiatu wraz z uzasadnieniem. 
Następnie przedstawiła radnym projekt uchwały w sprawie przyjęcia budżetu na 2006 r. uwzględniającym przyjęte przez Zarząd autopoprawki w tym cztery wnioski Komisji Stałych Rady:
- Kom. Infrastruktury Komunalnej dot. remontu drogi powiatowej Łążyn – Białe Błoto,
- Kom. Ładu, Porządku i Bezpieczeństwa Publicznego dot. zakupu woderów dla jednostek krajowego systemu ratownictwa,

- Kom. Infrastruktury Komunalnej dot. dokonania w ramach ekspertyz dotyczącej rozwiązań techniczno – ekonomicznych sieci cieplnej DPS Browina, oceny ekonomicznej i możliwości wymiany kotłów c.o. z olejowych na tańsze paliwa,

- Kom. Zdrowia i Opieki Społecznej dot. zwiększenia funduszu stypendialnego Starosty na stypendia dla najuboższych (po zmianach regulaminu).

b)

Przewodnicząca Rady otworzyła dyskusję.

Zdaniem radnego Jana Grodzickiego bardzo ważny jest fakt zabezpieczenia środków na inwestycje, głównie na drogach, co na pewno cieszy radnych i mieszkańców powiatu.

Ponadto odniósł się do kilku kwestii spornych zdaniem radnego. Niepokojąca jest wielkość deficytu budżetowego, na co na pewno wpłynął brak sprzedaży mienia w Gronowie. Radny uważa również, że dochody z komunikacji powinny być większe niż zapisano w budżecie. 
Zwrócił uwagę na koszty promocji powiatu, w tym wydawanie biuletynu. Zasugerował, aby zwiększyć nakład i ilość stron biuletynu.

Radny zauważył również znaczące zmniejszenie dochodów, którymi dysponować będzie PUP w roku 2006.

Wobec powyższego poprosił Pana Starostę o odniesienie się do poruszonych kwestii.

Starosta odnosząc się do wysokości deficytu, zwrócił uwagę, że na to składa się pożyczka na prefinansowanie zadań. Jest to pożyczka niskoprocentowa i krótkoterminowa niezbędna dla pokrycia kosztów prowadzonych zadań. Zaznaczył, że po zakończonym zadaniu, kwota, którą zapłacił powiat zostanie zwrócona.

Powiedział, że dochody komunikacyjne na pewno nie będą wyższe, ponieważ jest to konsekwencją decyzji rządowej. 

Odnosząc się do sprzedaży mienia w Gronowie powiedział, iż trudno jest jednoznacznie stwierdzić, czy jest ona zagrożona. Należy wierzyć, że pałac zostanie sprzedany w 2006 r. 

Zwrócił uwagę, że wśród wydatków inwestycyjnych „na wyrost” zapisano wydatek na budowę pionu żywieniowego w Gronowie. Poinformował, że wniosek znajduje się na liście rezerwowej i nie ma dużej szansy na uzyskanie aprobaty Zarządu Województwa. 
Następnie nawiązał do poruszonej kwestii wydatków na promocję powiatu. Gdyby zaakceptować propozycję radnego i zwiększyć nakład wówczas wydatki te na pewno ulegną podwyższeniu. Zapewnił jednak, że Zarząd rozważy możliwość zwiększenia nakładu.

Na zakończenie Starosta wypowiedział się na temat zmniejszonych dochodów PUP. Wyjaśnił, iż jest to związane z tym, że od przyszłego roku urzędy pracy nie będą mogły zatrudniać pracowników na roboty publiczne (brak będzie refundacji z funduszu pracy). Powiedział, że Pan Bartkowiak przekazał niedawno informację z Ministerstwa, że jeszcze w 2006 r. urzędy pracy jednak będą zatrudniać w takiej formie aktywizacyjnej.
Radny Grodzicki powracając do tematu biuletynu powiedział, że w gazecie ukazują się informacje dot. gmin, ale powinno się znaleźć więcej informacji na temat powiatu, głównie dot. spraw pomocnych dla rolników w tym o funduszach unijnych. Zasugerował, aby wśród firm powiatu poszukać sponsorów.

Starosta odpowiedział, że redakcja biuletynu jest otwarta na wszelkie propozycje. Uwagi oraz sugestie można zgłaszać do redaktora naczelnego p. Marka Jopp bądź p. Anny Deperas.

Radny Krzysztof Pańka powiedział, iż budżet był szczegółowo omawiany na wszystkich Komisjach. Zawsze będzie tak, że ktoś będzie niezadowolony. Nawet ci, co tworzą budżet mają na pewno jakieś obiekcje. Znany jest stan finansowy powiatu. Znajduje się on w lepszej sytuacji niż 3 lata temu i „to jest powód do tego, aby się cieszyć”.
c)

Następnie przewodniczący wszystkich Komisji, z wyjątkiem Przewodniczącego Komisji Statutowo – Regulaminowej przedstawili pozytywną opinię poszczególnych komisji w sprawie projektu budżetu na 2006 r.

d)

Przewodnicząca Rady odczytała i poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie budżetu na 2006 r.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/182/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie budżetu na 2006 r., w obecności 20. radnych, została przyjęta większością głosów przy 14 głosach „za” i 6 „wstrzymujących się”.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 3.

Wicestarosta powiedział, iż zgodnie z ustawą o działalności pożytku publicznego i wolontariacie powiat jest zobowiązany do corocznego uchwalania Programu współpracy z organizacjami pozarządowymi (…). Program obejmuje zadania w następujących obszarach: 
a) kultura, sztuka, ochrona dóbr kultury i tradycji,

b) upowszechnianie kultury fizycznej i sportu,

c) ochrona i promocja zdrowia.

Dodał, że jest on spięty z budżetem. Na rok 2006 przeznaczono kwotę 85 tys. zł. na zadania w w/w obszarach z następującym podziałem:

a)  kultura, sztuka, ochrona dóbr kultury i tradycji – 28 tys. zł.

b) upowszechnianie kultury fizycznej i sportu – 55 tys. zł.

c) ochrona i promocja zdrowia – 2 tys. zł.


Przewodnicząca otworzyła dyskusję.

Wobec tego, iż radni nie podjęli dyskusji Przewodnicząca poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o opinię.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Wobec powyższego Przewodnicząca odczytała treść projektu uchwały i zarządziła głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/183/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie uchwalenia Programu współpracy z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami na rok 2006 została przyjęta jednogłośnie, w obecności 19. radnych.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 4.

Pani Skarbnik bardzo szczegółowo omówiła proponowane zmiany do budżetu na 2005 r. wraz z autopoprawkami Zarządu. Wyjaśniła, iż pierwsza zmiana dotyczy zmniejszenia w ZS CKU w Gronowie limitu na bonusy z 76.000 zł. do 50.500 zł. – różnicę przeznacza się na olej opałowy oraz limit na zakup tapczaników dla internatu z 40.000 zł. do 30.240 zł. Pozostałe środki przeznacza się na drobne zakupy do internatu. 

Druga zmiana dotyczy zmniejszenia limitów w DPS Dobrzejewice na olej opałowy o 15.400 zł. z przeznaczeniem na dokumentację projektową związaną z zagospodarowaniem terenów zielonych w Osieku w kwocie 6 tys. zł. oraz na wydatki bieżące w kwocie 9,4 tys. zł.

Przewodnicząca otworzyła dyskusję, ale wobec tego, iż radni nie zabrali głosu w dyskusji poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o opinię.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Wobec powyższego Przewodnicząca odczytała treść projektu uchwały i zarządziła głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/184/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. zmieniająca uchwałę w sprawie budżetu na 2005 r., w obecności 20. radnych została przyjęta jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Przewodnicząca o godz. 1200 ogłosiła przerwę w obradach Sesji.

Po przerwie, o godz. 1215, wznowiła obrady. 

Ad. 5.

Pani Skarbnik powiedziała, że niewykorzystane środki zaplanowane na turnusy rehabilitacyjne dla dorosłych i zaopatrzenie w sprzęt rehabilitacyjny, przedmioty ortopedyczne i środki pomocnicze dla osób dorosłych przenosi się na zadania związane z zaopatrzeniem w sprzęt rehabilitacyjny, przedmioty ortopedyczne i środki pomocnicze dla dzieci ze względu na zwiększone potrzeby w tym zakresie.
Przewodnicząca otworzyła dyskusję, ale wobec tego, iż radni nie podjęli dyskusja poprosiła o opinię Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Następnie Przewodnicząca odczytała treść projektu uchwały i poddała go pod głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/185/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. zmieniająca uchwałę w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2005 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych, w obecności 20. radnych została przyjęta jednogłośnie. 

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 6.

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały Rady w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2006 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych. Wyjaśniła, iż z uwagi na brak informacji Zarządu PFRON odnośnie wysokości przyznanych środków do określenia zadań na rok 2006 przyjęto wysokości środków przyznanych na rok 2005.

Przewodnicząca otworzyła dyskusję.

Radni nie podjęli dyskusji, wobec tego Przewodnicząca poprosiła o przedstawienie opinii Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów. 

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Następnie Przewodnicząca odczytała treść projektu uchwały i zarządziła głosowanie. 

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/186/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2006 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w obecności 20. radnych została przyjęta jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 7.
Pani Skarbnik poinformowała, że zmiana uchwały w sprawie utworzenia rachunków dochodów własnych i ich przeznaczenia jest wynikiem korekty załączników, które zostały przedłożone przez dyrektorów jednostek do wysokości rzeczywistego wykonania.

Przewodnicząca otworzyła dyskusję, jednakże radni nie zabrali głosu w dyskusji.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Przewodnicząca odczytała treść projektu uchwały i zarządziła głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/187/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. zmieniająca uchwałę w sprawie utworzenia rachunków dochodów własnych i ich przeznaczenia została przyjęta jednogłośnie w obecności 19. radnych.
Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 8.

Pani Skarbnik przedstawiła projekt uchwały Rady w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2005. Wyjaśniła, iż ustalenie takiego wykazu jest związane z realizacją programu profilaktyki zdrowotnej przez Szpital w Chełmży oraz z wdrażaniem programu standaryzacji przez DPS w Pigży. 
Odnosząc się do realizacji programów przez Szpital powiedziała, że zakończenie realizacji programów przesunięto do końca lutego 2006 r. ze względu na małe zainteresowanie wśród mieszkańców. 

Następnie odniosła się do standaryzacji w DPS w Pigży. Wyjaśniła, że realizowany jest remont sanitariatów, który ma dostosować pomieszczenia do potrzeb osób niepełnosprawnych. Wykonawca rozpoczął prace dopiero w listopadzie, ponieważ umowę podpisano z opóźnieniem ze względu na protesty oferentów. Część robót zostanie zapłacona jeszcze w roku 2005 a część już w 2006. Na zakończenie dodała, że łączna kwota wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2005 wynosi 33.972,98 zł.
Przewodnicząca otworzyła dyskusje, ale ze względu na to, iż radni nie podjęli dyskusji poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o przedstawienie opinii.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Wobec powyższego Przewodnicząca odczytała treść projektu uchwały i zarządziła głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwala Nr XXVI/188/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2005, w obecności 19. radnych została przyjęta jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 9.

Pani Skarbnik powiedziała, iż proponowany projekt uchwały Rady jest wynikiem zapisów podjętej już uchwały odnośnie kompetencji Zarządu i Rady, co do umarzania należności. Przedstawione do umorzenia kwoty są należnościami Zespołu Szkół w Gronowie od Spółdzielni Mieszkaniowej „Gronowia” w Gronowie za dostawę do mieszkań w budynku mieszkalnym tej sp-ni energii cieplnej, zimnej wody, odbioru ścieków na podstawie podpisanych umów. Nie zapłacone należności obejmują okres od marca 2001 do czerwca 2002 r. na kwotę 39.796,76 zł. Powyższa należność została zasądzona z odsetkami oraz kosztami sądowymi przez Sąd Okręgowy w Toruniu nakazem zapłaty. Ponadto wierzytelność była przedmiotem postępowania komorniczego, jednakże zostało ono umorzone z powodu bezskuteczności, o czym poinformowano wierzyciela. Spółdzielnia została rozwiązana, jej organy nie funkcjonują, brak jest adresów osób pełniących funkcje w Zarządzie sp-ni. 
Wobec powyższego zachodzi konieczność umorzenia należności. Z uwagi na to, że kwota przekracza 30.000 zł. umorzenie wymaga zgody Rady Powiatu. 

Na zakończenie dodała, że umorzenie należności nie pozbawia możliwości wznowienia postępowań komorniczych w celu wyegzekwowania zasądzonych należności.

Przewodnicząca podziękowała za bardzo obszerne uzasadnienie konieczności podjęcia w/w uchwały, po czym otworzyła dyskusję. 

Radny Jan Grodzicki powiedział, że uzasadniając projekt uchwały Pani Skarbnik poinformowała, że „organy spółdzielni nie funkcjonują, brak jest adresów osób pełniących funkcje w Zarządzie (…)”. Zapytał czy należy sądzić, że osoby te „rozpłynęły się”. Zdaniem radnego taka sytuacja jest nieco komiczna.

Starosta poprosił o wyjaśnienie i odpowiedź Panią Marię Misiak – Radcę Prawnego Starostwa.

Pani Misiak podzieliła zdanie radnego Grodzickiego potwierdzając, że „sytuacja jest śmieszna i patologiczna”. SM jest dłużnikiem, jej organy powinny funkcjonować. Wyjaśniła, że nie ma i nie było możliwości odcięcia wody od tego budynku mieszkalnego, ponieważ sprzeciwiają się temu przepisy sanitarne. Odbiorcy wody, czyli mieszkańcy budynku nie płacili czynszu do spółdzielni a w ślad za tym spółdzielnia nie regulowała należności za wodę, ścieki i energię. Gdyby umowy zostały zawarte z poszczególnymi odbiorcami wyegzekwowanie należności byłoby prostsze. Taka niekomfortowa sytuacja powstała na przełomie lat 1999/2000, kiedy większość osób zamieszkujących budynek straciła pracę. Szkoła wystawiała faktury, ale płatności nie były regulowane. Przez dwa lata należność rosła do kwoty ponad 39 tys. zł. Część osób z Zarządu wyprowadziła się, zmieniła adresy i złożyła rezygnację z pełnienia określonych funkcji w Zarządzie sp-ni. Od strony prawnej spółdzielnia jest „martwym tworem” a sytuacja nie jest do rozwiązania. Dodała, że od 2002 r. mieszkańcy opłaty za media uiszczają indywidualnie bezpośrednio na konto szkoły. 
Na zakończenie swojej wypowiedzi poinformowała, że jest możliwość wyegzekwowania zasądzonej należności przez okres 10 lat licząc od daty uprawomocnienia się nakazu zapłaty. 

Radny Czesław Makowski stwierdził, że nie można się zgodzić z takim wyjaśnieniem, ponieważ było wiele możliwości do tego czasu, aby wyegzekwować choćby część należności. Ponadto powiedział, że nawet gdyby osoby straciły pracę to otrzymują na pewno zasiłki lub pomoc w innej formie, z której można uregulować dług. Zapytał dlaczego nie opomiarowano bloków i nie założono liczników. Zdaniem radnego brak było staranności przy rozpatrywaniu tej sprawy, „ktoś zaniedbał swoje obowiązki i się nie przyłożył”.

Pani Misiak odpowiedziała, że nieprawdą jest, aby ktokolwiek zaniedbał swoje obowiązki. Mieszkańcy budynku są dłużnikami spółdzielni a nie szkoły a spółdzielnia jako osoba prawna jest dłużnikiem szkoły i to od niej należy egzekwować należności. Szkoła miała zawarte umowy nie z poszczególnymi osobami a ze spółdzielnią. Nakaz zapłaty opiewa na zasądzoną kwotę przeciwko spółdzielni. W związku z powyższym nikt ze szkoły nie miał możliwości prowadzenia egzekucji przeciwko mieszkańcom budynku. Poza tym zwróciła uwagę, że wyegzekwowaniem należności od spółdzielni zajął się komornik sądowy. W przypadku, kiedy komornik stwierdził bezskuteczność zwrotu należności szkoła nie mogła na własną rękę prowadzić egzekucji, ponieważ nie ma takich możliwości prawnych i faktycznych.
Radny Makowski po wysłuchaniu wyjaśnień stwierdził, iż nie uzyskał odpowiedzi na pytanie „dlaczego nie opomiarowano budynków”.

Pani Misia wyjaśniła, że kwestia opomiarowania mieszkań jest sprawą spółdzielni mieszkaniowej, która jest właścicielem budynku. Szkoła nie mogła wkraczać do prywatnych mieszkań i do budynku, który nie jest jej własnością. 

Przewodnicząca zamknęła dyskusję. Poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o przedstawienie opinii. 

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Następnie Przewodnicząca Rady odczytała treść projektu uchwały i zarządziła głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/189/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie wyrażenia zgody na umorzenie należności Zespołu Szkół Centrum, Kształcenia Ustawicznego w Gronowie w obecności 19. radnych została przyjęta większością głosów przy 16 głosach „za” i 3 „wstrzymujących się”.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 10.
Wicestarosta omówił projekt uchwały Rady w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli. Wyjaśnił, iż Rada Powiatu jest zobligowana do corocznego uchwalania takiego regulaminu. Proponowany dziś regulamin wprowadza następujące zmiany w stosunku do poprzedniego:

- podwyższono dodatek dla kierowniczej kadry pedagogicznej od 0 do 5%. Ponadto dla wicedyrektorów i pozostałej kadry kierowniczej wprowadza jednolity dodatek dla danego stanowiska kierowniczego.

- podwyższono dodatek dla wychowawców w szkole o 0,7%

- podwyższono dodatek dla nauczycieli za pełnienie funkcji doradcy metodycznego o 5%.

Przewodnicząca otworzyła dyskusję, ale wobec tego, iż Radni nie podjęli dyskusji poprosiła Przewodniczącego Komisji Edukacji, Kultury i Sportu o opinię.

Przewodniczący Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Pan Stanisław Giziński poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała omówiony wyżej projekt uchwały.

Wobec powyższego Przewodnicząca odczytała treść i poddała projekt uchwały pod głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/190/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli w obecności 19. radnych został przyjęty jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 11.

Wicestarosta powiedział, że temat restrukturyzacji domów pomocy społecznej wielokrotnie stawał na Sesjach Rady Powiatu. Proponowana uchwała wynika z faktu, że sytuacja w DPS odbiega od założeń. W trzech domach nie ma większych problemów z obsadą wolnych miejsc, ilość mieszkańców jest zawsze zgodna z limitem. W przypadku DPS w Browinie od połowy roku jest problem związany z brakiem osób chętnych. Podjęto szereg działań związanych z ograniczeniem kosztu utrzymania mieszkańca. Niemniej jednak trzeba podjąć dalsze działania restrukturyzacyjne.

Proponuje się odstąpić od administracyjnego łączenia jednostek. Na tym etapie z takiego założenia należy zrezygnować. Ponadto powstała propozycja utworzenia Środowiskowego Domu Samopomocy w Browinie, oraz sprzedaż zbędnego dla domu majątku. Poinformował, iż są już pewne decyzje odnośnie wyceny nieruchomości przeznaczonych do sprzedaży. Odłączono już pralnię a niedługo portiernia zostanie przeniesiona do innego budynku. Takie ograniczenia wynikają z faktu, iż celem jest obniżenie kosztu utrzymania mieszkańca. W ramach działań proponowanych przez Zarząd usprawniona zostanie sieć energetyczna. Powstać ma odrębne przyłącze do budynków, które nie są własnością DPS. Podobny „porządek” zostanie przeprowadzony z siecią wodną i ciepłowniczą. W tym zakresie powołano rzeczoznawców i ekspertów. 

Biorąc pod uwagę przedstawione zmiany Zarząd proponuje wymienić cały rozdział z Programu restrukturyzacji pn. „Propozycje zmian wraz z harmonogramem czasowym”.

Przewodnicząca Rady otworzyła dyskusję.

Wobec tego, iż radni nie podjęli dyskusji zwróciła się z prośbą do Przewodniczącego Komisji Zdrowia o opinię.
Przewodniczący Komisji Zdrowia i Opieki Społecznej, Pan Michał Kryn poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała omówiony projekt uchwały.

Następnie Przewodnicząca odczytała treść i poddała pod głosowanie projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie Programu restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/191/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Programu restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego w obecności 20. radnych została przyjęta jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 12.

Radny Jerzy Wierzchowski, członek Zarządu omówił projekt uchwały rady w sprawie wyrażenia zgody na zbycie wydzielonych nieruchomości położonych w Browinie, wchodzących w skład Domu Pomocy Społecznej, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego. Wyjaśnił, iż idąc w ślad za zmianami w Programie restrukturyzacji dokonano podziału działki nr 57/4. Celem podziału było wyodrębnienie na wydzielanych działkach obiektów z gruntem zbędnych domowi dla realizacji swoich zadań. Z podziału powstało 9 działek. Sprzedaży można dokonać w trybie przetargowym za wyjątkiem działki z budynkiem mieszkalnym 4-ro rodzinnym, który należy zbyć na zasadach pierwokupu. Przyjęcie uchwały upoważni jednocześnie Zarząd do podjęcia działań zmierzających do 
wdrożenia procedur przetargowych poprzedzonych wyceną. Podstawą wyceny będzie opinia rzeczoznawców.
Przewodnicząca rady otworzyła dyskusję. 

Radny Czesław Makowski zwrócił się z pytaniem czy jest już opracowana koncepcja zbycia działek i nieruchomości bądź ich zagospodarowania. Zdaniem radnego są to grunty dobrej klasy, których szkoda jest sprzedać. Ponadto radny chciałby uniknąć powtórzenia sytuacji, jaka zaistniała ze sprzedażą Gronowa. W przekonaniu radnego nie jest konieczne szybkie zbycie omówionych działek.
Radny Jerzy Wierzchowski wyraził brak zrozumienia, co do pytania i wypowiedzi radnego Makowskiego. Stwierdził, że „albo pan radny nie czyta projektu uchwały, albo chce specjalnie storpedować działania Zarządu”. Jeszcze raz powtórzył, że działki przeznaczone do sprzedaży są zabudowane. Z uwagi na to zapytał radnego jak można określić takie grunty mianem dobrej klasy. Tylko jedna z działek jest działką rolną zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego gminy. 
Ponadto powtórzył, że przedstawione założenia pozwolą DPS-owi na lepsze funkcjonowanie i obniżenie kosztu utrzymania mieszkańca. 

Radny Makowski stwierdził, że pomimo tych wyjaśnień „upiera się przy swoim”.

Radny Jan Grodzicki zapytał, czy Zarząd Powiatu szacunkowo wyliczył dochód ze sprzedaży nieruchomości.
Radny Wierzchowski odpowiedział, że na dzień dzisiejszy wyceniono pralnię na kwotę 310 tys. zł. oraz urządzenia stanowiące jej wyposażenie na 65 tys. zł. Za ile zostanie sprzedane trudno jest powiedzieć. Odnosząc się do pozostałych nieruchomości wyjaśnił, iż najpierw muszą być one poddane wycenie a to może nastąpić dopiero po podjęciu uchwały. Sprzedaż mieszkań w budynku 4-ro rodzinnym odbędzie się za cenę z bonifikatą, o czym również zadecyduje Rada.
Wobec braku dalszych pytań Przewodnicząca poprosiła Przewodniczącego Komisji Infrastruktury Komunalnej o opinię.

Pan Mirosław Kwiatkowski, Przewodniczący Komisji Infrastruktury Komunalnej poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała omówiony wyżej projekt uchwały.

Wobec powyższego Przewodnicząca odczytała projekt uchwały i zarządziła głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/192/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. w sprawie wyrażenia zgody na zbycie wydzielonych nieruchomości położonych w Browinie, wchodzących w skład Domu Pomocy Społecznej, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego w obecności 20. radnych została przyjęta większością głosów przy 16 głosach „za”, 3 „wstrzymujących się” i 1 głosie „przeciwnym”.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 13.

Wicestarosta powiedział, że ustalenia zawarte w uchwale podyktowane są koniecznością zmian zasad wynagradzania pracowników samorządowych zatrudnionych w domach pomocy społecznej. Przy obecnie obowiązującej kwocie najniższego wynagrodzenia i wartości jednego punktu w niektórych DPS-ach nie będzie możliwa w 2006 r. podwyżka o planowany w budżecie wskaźnik inflacyjny. Proponowane zmiany nie spowodują wzrostu funduszu wynagrodzeń osobowych.

Przewodnicząca otworzyła dyskusję, jednakże radni nie zabrali głosu w dyskusji.

Wobec tego poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o opinię.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawiony wyżej projekt uchwały.

Następnie Przewodnicząca odczytała treść i poddała pod głosowanie omówiony projekt uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/193/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia i wartości jednego punktu dla pracowników Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego w obecności 20. radnych została przyjęta jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 14 i 15.

Pani Skarbnik wyjaśniła, iż zmiany uchwał dotyczą tej części zadania, które jest finansowana z budżetu państwa i polega na uzupełnieniu wysokości zabezpieczenia dla drogi Łubianka – Kończewice o kwotę 95.349,11 zł. oraz dla drogi Turzno – Rogówko – Lubicz Dolny o kwotę 88.282,05 zł. Łączne zabezpieczenia na część unijną z budżetu państwa należy złożyć do Wojewody do dnia 12.01.2006 r.
Przewodnicząca otworzyła dyskusję.

Radny Jan Grodzicki zapytał, czy w przypadku drogi Turzno – Rogówko – Lubicz Dolny chodzi o odcinek Jedwabno – Lubicz Dolny.

Dyrektor PZD, Pan Henryk Dygasiewicz wyjaśnił, iż jest to jeden odcinek drogi podany w km.
Wobec braku dodatkowych pytań Przewodnicząca Rady poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o przedstawienie opinii w zakresie omówionych dwóch projektów uchwał.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Pan Czesław Makowski poinformował, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawione wyżej projekty uchwał.

Wobec powyższego Przewodnicząca odczytała treść pierwszego projektu uchwały i zarządziła głosowanie. 

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/194/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. zmieniająca uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na ustanowienie zabezpieczenia należytego wykonania projektu „Modernizacja drogi powiatowej nr 2016 Łubianka – Kończewice w km 5+050÷6+000 na długości 0,950 km w m. Warszewice” realizowanego w ramach ZPORR – Priorytet 3 Rozwój Lokalny, Działanie 3.1 Obszary wiejskie w obecności 20. radnych została przyjęta jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Następnie Przewodnicząca odczytała treść drugiego projektu uchwały i zarządziła głosowanie.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała Nr XXVI/195/05 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 28 grudnia 2005 r. zmieniająca uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na ustanowienie zabezpieczenia należytego wykonania projektu „Przebudowa drogi powiatowej nr 2010 Turzno – Rogówko – Lubicz Dolny w km 3+247÷4+582 na długości 1,335 km” realizowanego w ramach ZPORR – Priorytet 3 Rozwój Lokalny, Działanie 3.1 Obszary wiejskie w obecności 20. radnych została przyjęta jednogłośnie.

Uchwała stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 16.

Starosta Toruński przedstawił informację o pracy Zarządu między Sesjami Rady, stanowiącą załącznik do protokołu.

Radni nie zgłosili pytań do przedstawionej informacji. 

Ad. 17.

Radny Zdzisław Drapiewski poprosił Dyrektora PZD o przedstawienie informacji na temat wykorzystania środków przeznaczonych na budowę chodników z udziałem gmin.
Dyrektor PZD powiedział, że środki zgodnie z zapotrzebowaniem zostały wykorzystane. Z ogłoszonego przetargu udało się uzyskać pewne oszczędności, niemniej w zakresie rzeczowym wykonano zadanie w 100%. Dla zobrazowania wykonanych prac powiedział, iż zrobiono 3 km chodnika o szerokości 2 m.

Radny Czesław Makowski powiedział, iż na poprzedniej Sesji poruszył temat związany z oznakowaniem drogi leśnej na terenie gm. Czernikowo prowadzącej do 3 miejscowości. Zapytał czy Zarząd Powiatu podjął jakieś kroki w kierunku oznakowania wspomnianej drogi.

Radny Jerzy Wierzchowski, członek Zarządu odpowiedział, że dopiero na początku grudnia br. gmina Czernikowo przekazała pełną dokumentację dot. dróg znajdujących na terenie tej gminy. Zarząd Powiatu na posiedzeniu w dniu 7.12. wyraził opinię na temat zaliczenia dróg do kategorii dróg gminnych. Zapewnił, iż droga zostanie oznakowana w miesiącu styczniu, jeżeli pozwolą na to warunki.
Radny Leszek Syroka nawiązał do remontu drogi Turzno – Rogówko – Lubicz Dolny. Powiedział, iż w odczuciu społecznym mieszkańców gminy najtrudniejszym odcinkiem jest odcinek drogi na wysokości m. Rogowo. Zwrócił się z prośbą, aby w miarę możliwości zmienić kolejność wykonywania prac ze zwróceniem szczególnej uwagi na w/w odcinek drogi. 
Radny Jerzy Wierzchowski, członek Zarządu wyjaśnił, iż zmiana przebiegu odcinka remontowanego nie jest możliwa, ponieważ wszelkie materiały, które zostały przyjęte we wniosku aplikacyjnym oraz w umowie zawartej pomiędzy Powiatem a Wojewodą zostały już zamknięte. Zmiana taka spowodowałaby utratę przyznanych środków i wycofanie wniosku. 

Ad. 18.

Radny Michał Kryn poinformował, iż kilka dni temu otrzymał „kolejny list, którego treść dotyczy nieprawidłowości w realizowaniu przetargów w jednym z DPS. Zawarte są w nim pomówienia dot. zarówno radnych jak i pracowników Starostwa. Z treści tego listu wynika, iż wcześniej taki list otrzymali: Pani Przewodnicząca Rady i Pan Przewodniczący Komisji Rewizyjnej. Brzydząc się takimi metodami wywierania nacisku, szantażu (…) trzeba temu powiedzieć STOP i przerwać tego typu proceder, tym bardziej, że dotyczy to także Pana Starosty, którego wrodzona uczciwość jest powszechnie znana. Mając na uwadze dobre imię i wizerunek Rady postanowiłem w możliwie jak najkrótszym terminie przekazać ten list Prokuraturze z prośbą o pełne wyjaśnienie”.
Przewodnicząca Rady potwierdziła, że wpłynęło pismo anonimowe. Zostało ono skierowane do Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej. Zostały już podjęte pewne czynności wyjaśniające. Dodała, że jako Przewodnicząca Rady uczestniczyła w podsumowaniu kontroli kompleksowej RIO, która 
odbyła się w Starostwie. Poinformowała, że rzadko się zdarza, aby kontrola wypadła tak dobrze jak w Starostwie w Toruniu. Inspektorzy zostali zainteresowani dodatkowo tą sprawą. 
Radny Krzysztof Pańka – Przewodniczący Komisji Rewizyjnej potwierdził, iż również otrzymał taki anonim. Z jednej strony powinno się go traktować jako anonim, ale z drugiej strony funkcja Komisji Rewizyjnej skłania do sprawdzenia zarzutów zawartych w liście. Wyraził zdziwienie, że osoba bądź instytucja pisząca ten anonim nie skierowała sprawy do odpowiedniego organu jakim jest Prokuratura, Policja. Komisja zapoznała się wstępnie z zakresem sprawy i na początku roku odbędzie się specjalne posiedzenie Komisji poświęcone wyjaśnieniu i skontrolowaniu tego tematu.

Przewodnicząca Rady poinformowała również, że radny Dariusz Meller także otrzymał taki anonim, który w dniu dzisiejszym przekazał wraz z pismem przewodnim do Biura Rady.

Starosta podziękował radnemu Michałowi Krynowi za słowa otuchy. Po informacji od Przewodniczącej Rady o fakcie, że kolejne anonimy są rozsyłane wśród radnych zwrócono się do Komendanta Miejskiego Policji w Toruniu o podjęcie stosownych działań. Powiedział, iż wraz z pracownikiem Starostwa i członkiem Zarządu odpowiedzialnymi za przeprowadzenie przetargów sprawdzono w Browinie ewentualne potwierdzenie tych zarzutów. Po wstępnej kontroli nie znaleziono nic na potwierdzenie zarzucanych w anonimie czynów. Niezależnie od wyjaśnień Zarządu sprawę skierowano do Komisji Rewizyjnej. Powtórzył, że sprawą zostali zainteresowani inspektorzy RIO, którzy badali przebieg przetargów w Browinie i nie stwierdzili rażących uchybień, co zostało przedstawione podczas podsumowania kontroli, w którym uczestniczyła Przewodnicząca Rady, Przewodniczący Komisji Rewizyjnej oraz pozostali członkowie Zarządu.
Przewodnicząca Rady złożyła gorące podziękowania na ręce Pani Nowackiej – Dyrektor ZS w Chełmży za przygotowanie sali na Sesję. Odczytała życzenia od kadry pracowniczej Szkoły, do których się dołączyła.

Po zakończeniu części merytorycznej zaprosiła radnych oraz zaproszonych gości na świąteczne przedstawienie, które przygotowały dzieci ze Szkoły Muzycznej w Chełmży.

Ad. 19.

Przewodnicząca Rady zamknęła obrady XXVI Sesji Rady Powiatu Toruńskiego w dniu 28 grudnia 2005 r. o godz. 1345.

Protokołowała
